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EXPEDIENTE TJA/‘[ aS/247/2018

Resolucién defmltlva emltlda en los autos deL expedlente

. numero TJA/135/247/2018.

i‘ I. Antecedentes. -

o

'1. | _ presentd demanda el 05 de -

noviembre del 2018, la cual fue admitida el 07 de novnembre del

- 2018.

Sefald como autoridad demandada al:

a) OFICIAL MOTO PATRULLERO Y/O AGENTE VIAL -
I, O S CRITO A LA
DIRECCION GENERAL DE POLICIA VIAL DE LA
'SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DEL
MUNICIPIO DE CUERNAVACA MORELOS 3

Como acto impugnado:

[. El acta de infraccién nimerc -de fecha 15 ‘
" de octubre de 2018. {sic) a

Como pretensiones:

A Que se declare la nulidad lisa y llana del acta de
‘infraccion nimero -de fecha 15 de octubre

de 2018, elaborada porel C. —'
(sic) Agente de Policia de . Transito y ‘Vialidad,

Agente de Transito, Of. (sic) Moto Patrullero,
Agente Vial Pie Tierra, Moto Patrullero Aiito
Patrullero o el cargo que ostente en la Direccidon
General de Policia Vial de la Secretaria .de
‘Seguridad Ciudadana de Cuerhavaca;iMofelos c"on-_':_ -
- namero de identificacion [l .

B. Como consecuencia de la nulidad lisa y llana ﬂel

~ acta de infraccién ndmero [l de fecha 15 de
octubre de 2018, se me deberd restituir en el g'g)ce _
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DE. ESTADO DE MORELOS .

B

de los derechos que me fueron mdebldamente
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afectados o desconocrdos por la devolucién de la- . .~
*V“T;IEME"EMMWWWA e cantidad $484.00 (cuatrocientos ochentaycuatro
- .. pesos 00/100 M. N.), que fue pagada en la =

" r:;;Tesorerla Mun|c1pal “del Ayuntamxento de
B Cuernavaca Morelos por concepto del acta de
infraccién lmpugnada solicitando que se requnera';ﬁ,' o

Calas autoridades exhiban dicha cantidad ante la

'Sala que conozca del presente asunto o

v
-‘.

4, ElleClO de nul:dad de desahogo en todas sus etapas y,
la audrencra de Ley de fecha 27 de febrero de 2018, se turnaron
o los autos para resolver '

-~ Il Consideraciones Juridicas.

- 'C'om:peté'n'cia; |

5, | Este Trlbunal de Justicia Admmlstrativa del Estado de
‘Morelos es competente para conocer y fallar la presente
_ controverSIa en términos de lo dispuesto por los articulos 116 _'

* fraccién V, de la Constitucién Politica de los Estados Umdos."r-_
L _Mexrcanos 103 Bis de la Constitucién Politica del Estado Libre y
e Soberano de Morelos; 1, 3 fraccién IX, 4 fraccién ll, 16, 18 inciso -+ =

A), fraccxon XV 18 inciso B), fraccién Il, inciso a), y la dlSpOSlCIOI‘l
"tranSItorla Segunda de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia
Admmlstrativa del Estado de Morelos?; 1, 3, 7, 85, 86, 89 y demas

_ relativos y apllcables de la Ley de Justicia Administrativa del'_' :
" Estado de- Morelos3:; porque atribuye el acto |mpugnado auna g

2 Con, fecha 19 de ]UlIO del ario 2017, se publlco enel Penodico OFcual “Tierra y leertad" nimero 5514 la Ley o SN

i Organica del Tribural de Justicia Administrativa del Estado de Morelos. .
3 I.ey pubhcada enel Per:od:co Oficial “Tierra y L:bertad“ ndmero 5514, de fecha 19 de leIO de 201 7.

2'."":. La autorldad demandada compareCIo a jUICIO contestando, oo
. la demanda entablada en su contra. - .

30 R actor no desahogé la vrsta dada con la contestacron deﬁ'
3 demanda nl ampllo su demanda o :
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autorxdad que pertenece ala admlmstracnon publlca mumcnpal de

Cuernavaca Morelos. .

) Precisién y existencia del acto impugnado. -

i

6. Previo a abordar lo relativo a la certeza de los actos
" impugnados, resulta necesario precisar cuales son estos,’ en

términos de lo dispuesto por los articulos 79 fracczon \Y% y 120

_'fraccnon | de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de.
L Morelos; debiendo sefialarse que para tales efectos se anahza e

interpreta en su lntegrldad la demanda de nulldad4 sin tomar en

"~ cuenta los calificativos que en su enunciacién se hagan sobré.su
- rllegal[dads asi mismo, se analizan los documentos que anexo a

‘su demanda¥, a fin de poder determinar con preus;on los actos‘ |
o que |mpugna el actor |

Lo,

7. Senalo como acto impugnado el transcrlto en el parrafo

© 105 una vez analizado, se precisa que se tlene como actO‘
o lmpugnadO' |

I. El acta de infraccién de trénsito con ntimero de
folio [l de fecha 15 de octubre del 2018,
‘emitida por el OFICIAL MOTO PATRULLERO Y/O:

- acente viaL [

 ADSCRITO A LA DIRECCION GENERAL DE POLICIA
VIAL DE LA SECRETARIA DE : SEGURlD’AD'

. CiUDADANA DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA
MORELOS. |

[
..
. !'

- 8. De acuerdo con la técnica que rige al juicio de nulldad en\
~ toda sentencia debe analizarsey resolverse respecto dela certeza
0 inexistencia de los actos impugnados y sélo en el primer caso,

lo aleguen o no las partes, deben estudiarse las causas : de |
improcedencia aducidas o que a criterio de este Tr;bunal en el

4

* Instancia: Pleno, Fuente: Semanario Judicial de la Federaciény su Gac.eta, Novena Epoca. Tomo X, abril de 2000.

Pag. 32. Tesis de Junsprudenaa Numerc de registro 900169. DEMANDA DE AMPAROQ. DEBE SER INTERPREI’ADA
EN SU INTEGRIDAD.

" S Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanarlo Judicial de la Federac:on Séptlma Epoca. Volumen 18Tercera Parte .

- Pag. 158. Tesis de Jurisprudencia 9. ACTO RECLAMADOQ, SU EXISTENCIA DEBE EXAMINARSE SIN TOMAR EN
. - CUENTA LOS CALIFICATIVOS QUE EN SU ENUNCIACION SE HAGAN SOBRE SU CONSTITUCIONALIDAD. S
 Novena Epoca. Registro: 178475, Instandia; Tribunales Colegiados de Circuito. Jurisprudencia. Fuente: Semanario
. Judicial de la Federacidn y su Gaceta. XX!I, mayo de 2005. Materia{s}: Civil. Tesis: XV11.20,C.T. J/6. Pagina: 126S.

DEMANDA EN EL JUICIO NATURAL. EL ESTUDIO INTEGRAL DEBE COMPRENDER LOS DOCUMENTOS ANEXOS.

A
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' , TJ/\ caso se actualicen, para que en el supuesto de ser procedente e -

mauNALoE.}usn(:IAADMrNISTRAﬂVA IR e R | e o
"-'=-ri.é__-\_i;;:;QEL?TAPQDEMORELOS.7 9. lo anterior es asi, porque de no ser ciertos los actos

juicio, dictar ta resolucién de fondo que en derecho corresponda. . -

“combatidos, resulfaria. ocioso; por razones lGgicas, ocuparse del

eé;".t}.}dio.de'c_ﬁalqh.iér causa de improcedencia y en el evento de ' .
S - ",sér'_fund_adaflfalguna de éstas, legalmente resulta imposiblé R

 analjzar las cuestiones de fondo; en otras palabras, el estudio de R
o "alg'uha_c_ausaf'de improcedencia o del fondo del asunto, implica, . -
T - en‘_:g[ primér.:_c"'a_so, qﬁe_lds actos impugnados sean :‘ci.er'tos Y, en el

| sé'g}bhdo;f.q'ué ademds de ser ciertos [os actos impugnados, el
 juicio de nuligad sea procedente”  ~ -

e " 10 La exis’qéncia'del acto impugnado qUedé'_acredita'da conla
,'i.RE g .c'oﬁia cértifié;ida del acta de infraccién de trénsito_ nAL’Jm:ero- de
& .r ~ folio -_que exhibid la aUtorida_d, demandada,‘ la cual puede .
N - -ser.consultada en la p3gina 43 del proceso. Documento pdblico
SR ~que se tiene por vélido y auténtico en términos de lo dispuesto -~
S porlos articulos 59y 60 de la Ley de Justicia Administrativa del ..
§ | Es_t;db de Morelos; y hace prueba"vplena'érj términos delo
S '. establecido_ppr los articulos 437,490 y 491 del Cddigo Procesal
§ Civil del Estado Libre y Soberano de Morelos de aplicacién

N complementaria al juicio de nulidad.
S . o
§ . - Causas de improcedencia v de sobreseimiento,
bcs | N . | | | . e
?‘é _ ~11. Con furidamento en los articulos 37 Gltimo parrafo, 38y 89 - .
,;g.__ g : “pr;-imer pérrafo, de la Ley de Justicia Ad_minist_rativa del Es_tado de o
N - Morelos, este Tribunal analiza de oficio las causas de .
R : improcedencia y de sobreseimiento del presente juicio, por ser de -

g% - ~orden pl]blitq,'de estudio preférehte;,'sin que por el hecho de que

‘esta autoridad haya admitido |5 demanda se vea obligada a
analizar el fondo del asunto, si de autos se desprende que existen
 catisas de improcedencia que se actualicen. o '

12 Laautoridad demandada of] (TRULLEROY/O

- . 7 Epoca: Octava Epoca. - Registro: 212775. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis; . . . . -

Jurisprudencia. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Ndm, 76, abril de 71994, Materia(s): Comtin.

Tesis: XVIL.20. J/10. Pagina: 68, ACTOS RECLAMADOS, CERTEZA O INEXISTENGIA DE Lo, TECNICAEN ELJUIClO ..
- DE AMPARD, - : . '
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DIRECCION GENERAL DE POLICIA VIAL DE LA SECRETARIA DE

e SEGURIDAD CIUDADANA DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA
i MORELOS, OpUSO COMO Causas de |mprocedenc13 las prewstas en

las fracciones V y XVl del articulo 37 de la Ley de Justu:la,:
'-'_:.'t:fAdmlmstratlva “del Estado de Morelos mamfesto que se_

| conﬁguran porque el promovente no agoté el prmuplo de‘ )
-'deﬂmtlvndad al omitir -hacer. valer el medlo de !mpugnaaon .

e -estableudo en los artlculos 83, 84 y 85 del Reglamento de

: Transnto y Vlalidad para el Mumqpio de Cuernavaca Morelos

13. No se conﬂguran las causas de lmproceden(:la opuestas por

la autondad demandada toda vez que en la Ley de Justica |

~ Administrativa del Estado de Morelos no estd prev1st0 el pl"li’lCIplO'

| | '»___.'-jf"de deﬁmtmdad esto en termmos delo estableudo en el artlculo
_‘l 08 del mlsmo ordenamiento legal en c1ta o

14. Hecho el analisis intelectivo a cada una de las causas de

lmprocedenua y de sobreselmlento pre\nstas en los ordinales’37 -

o y 38 de la Ley de. Justlua Admlmstratlva del Estado de Morelos

no se encontro gue'se conﬂgure alguna de ellas

" Analisis de la controversia.

o l'_itis.' N

15. Con fundamento en lo dispuesto por la fraccron ] del‘f
, artlculo 86 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

'- g Morelos, la litis general del presente juicio se constr;ne d la
legal:dad delacto impugnado. |

o | 16‘ Enla Repubhca Mexu:ana asicomo en el Estado de Morelos -

los actos de autoridad gozan de presuncién de legalldad esto

~ en términos del primer parrafo del articulo 16 de la Constitucién

Politica de los Estados Unidos Mexicanos del que se advierten‘los- N
requisitos de mandamlento ‘escrito, autorldad competente h
fundamentacién y motivaciéon, como garantias mstrumentales.

"que asuvez, revelan la adopc10n en el régimen le’ldlCO nacnonal ,

‘ 8 Articule 10. Cuando las Leyes y Reglamentos que rijan el acto impugnado, establezcan algtin recurso o medio 7

de defensa, serd optativo para el agraviado agotarlos o intentar desde luego, el juicio ante el Tribunal; o biensi - - -
estd haciendo uso de dicho recurso o medio de defensa, previo desistimiente de los mismos podrd acudir al -

- :'Tnbunal, ejercitada la accidn ante éste, se extingue el derecho parz ocurrir a otro medio de defensa ordinasic.

6
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A J/\del prihcipio “der legalidad, cbmo. una ‘garéhtl'a del _dere'c'ho_'.-l.'ﬁ_'__'
) humano a la seguﬁdad juridica, acorde al cual las autoridades_-- o
R, wercovsrassisms SOLO pueden hacer aquello para lo que expresamente les facultan "

{1 DELESTRDODENCRRLDS - las leyes, en el entendido de que éstas, a su vez, 'c'ornStituye_n la .
A "'manifestaciép'de:La;,.,yql,_un;ta’dfg_ene'ral.g' A

17." Por lo tanto, 1a éérga de la prueba 'l'e tbfrésponde ala e
. parte actora. Esto adminiculado a lo dispuesto por el articulo 386 .. - -
des Cédigo Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de
" Morelos de ‘aplicacién’ complementaria a la Ley de Justicia )
Administrativa del Estado, que establece, en Ia parte que . . .
‘ ih'té}res'a, quela parte que afirme tendrs I3 carga de la pruéba de
sus reépe’cti\).:a's Proposiciones de hecho, y los héc_hos sobre los

que el adversario teriga a su favor una presuncién legal.

" Razones de impugnacién.

18, El actbfji‘m'pugna"_el acto que reclama, en dos vertientes: -

i "f'Laj indebida fundamentacidn de 1a _cofnpefeh?ia de
 la autoridad  demandada al emitir el acta de
- infraccién de transito. R

ll. . Laindebida fundamentacién y f‘notivac_iéri delacta - ‘
- de infraccién de transito "al no citar a qué -
- disposicién legal corresponde el artl'culo “25 |

| fraccién vi” del Réglamento de Trénsito y Vialidad -
. para el Municipio de Cuernavaca, Morelos. -

b

"1'9;; El ageh_ife de transito’'demandado sostuvo su competencia - .-
yla legalidad del acta de infraccién impugnada. :

2019, Ao de Gl el Wit Zapara®

20. Es ‘fundada la primera razén de impugnacién en la que, el . !

- 'acfc;pr, sefiala ;QUe en el acto impugnado el agente de transito no . .-
'fu'r;_.dc:’) debidamente su competencia, violentando con ello lo !
| .disbuesto por el articulo 16 constitucional. =~ . o |

* Epoca: Décima Epoca. Registro: 2005766. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de. Tesis: Aislada, =~ - -

, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la. Federacidn. Libro 3, febrero de 2014, Tomo i, Materia(s). .= - .

. Constitucional, Tesis: IV.20A.51 K (10a,) Pdgina: 2239. “PRINCIPIO DE LEGALIDAD. CARACTERISTICAS DE Sy IR

- DOBLE FUNCIONALIDAD. TRATANDOSE DEL ACTO ADMINISTRATIVO Y SU RELACION CON EL DIVERSO DE - -~ = &
INTERDICCION DE LA ARBITRAR]EDAD Y EL CONTROL JURISDICCIONAL” . : -

5
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_21. El articulo 16 de la Constxtucnon Pohtlca de los Estados""' |

- Unidos Mex1canos establece en su primer parrafo que: ”Nad.'e
e puede ser molestado en su persona, fam:lfa dom:c:lro papeles 0
.~ posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autondad _,

.- competente, que funde y motive la causa legal del proced:m:ento

En los leClOS y procedrm:entos sequidos en forma de juicio en los -

‘ que se establezca como regla la oralrdad bastara con que quede E |

:"._: constancia de ellos en  cualquier medfo que dé certeza de’ su'
contemdo y del cumplrmfento de lo prewsto en este parrafo

e (Enfasus anadldo)

22, Sin embargo el artlculo no prec;sa cémo debe sef la-":"
B fundamentaaon de la competencia de la autoridad. ‘Para resolver

1 este asunto, se tomara el criterio de interpretacion: funcnonal a

i traves de la ut:hzacmn del tlpo de argumento De Autondad

23, la mterpretaaon func10nal atlende a los flnes de la norma

 mas alld de su literalidad o su snstematladad La decusmn_ D

-Junsdlcuonal se’ justlfxcara consnderando SIete tlpos de |

argumentos:

. :Teleolégico, si se consideré la fi_hali"'d‘éd de.'lé-léﬂf;""

" b. Histérico, tomando como base lo que otros
‘ legisladores dlspu51eron sobre la mlsma hipote51s- |
0 anallzando leyes previas. ’

C. Psmologlco si se busca la voluntad del leg!slador
' hIStOI'ICO concreto de lanorma a lnterpretar

d. Pragmatlco por las consecuencias favorables o

'desfavorables que arrojarla un tlpo de"
interpretacic’m. S

' 7"'e. Apartlrde principios juridicos, queseobtengan de -~
~otras disposiciones o del mismo enunCIado a
mterpretar ' .
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A l J/\ " o fPor _reduCcién al rabsurdo; si .una forma de . -

: ;"_entender el texto legal implica una consecuencia .| "

-fl'}é[!:BUNJ;P;bEJUS-ﬂMMINISTFAWA R : '-.'_;_,lrractonal_;y_'. :
. AR g Deg autoridad; atendiendo 'a la doctrina, la <"~
S - jurisprudencia o al derecho Comparado.’0 =

240 ‘Sé'tdmj;él'_como argumento De Autoridad el emitido por la
- Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, con i
- 'm'o’t'ivo'dé 'lé"jc‘ohtradi'ccién de tesis | << la cual
- surgi6 la tesis de_jurispr_udehcia con niimero 2a./J. 115/2005

- porque en esta tesis interpreta el primer :p_'éh'"afb"‘d{al_'é’:l_‘fll’c‘illllb'

L 16 de [a Constitucién Politica de los Estados Unjdos Mexicanos, .
- . es.i:‘a_ble'ciéhd_o‘ cémo debe estar fundada la competenciade la * -
o auforidad ‘en un acto de molestia; esta tesis tiene e_l::fulb"r_d il
R “COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES  ADMINISTRA TIVAS. EL -
. MANDAMIENTO ESCRITO QUE CONTIENE EL ACTO DE MOLESTIA = -
- APARTICULARES DEBE FUNDARSE EN EL PRECEPTO LEGAL QUE . . |
- 'LES. OTORGUE 1A ATRIBUCION - EJERCIDA, CITANDO EL -+
L APARTADO, ERACCION, INCISO O SUBINCISO, YEN CASODEQUE "
" NO LOS CONTENGA, 5! SE TRATA DE UNA NORMA COMPLEJA, ..
. HABRA DE TRANSCRIBIRSE LA PARTE CORRESP_ONDIENTE “En ..

| Véstal jurisprudencia a Segunda Sala de la Si:_'prema,"_Corlfe."dé_ﬁ"'-f'.'"\-"i’a
~Justicia de 'l'a‘_N_ac'ién,' concluye que es un requisito esencial y una s
obligacién de 13 autoridad fundar, en el acto de molestia, s ’

| .,'.1’c0mpetencia,'f Ya que la autoridad sélo puede hacer lo que la ley
e ;iJermi'te,‘dé-ahl' que la validez del acto dependerd de que haya A

. sido féa[izadt} por la a'ut'oridad'facrleta.da legalmente para ello
= dentro de su respectivo 'émbit'o_ de Com'peten.cia, regido . . .
a esp_afecn’ﬁcamehte POr una'o varias normas que lo autoricen; por

o ‘tanto, para fZConsiderar que se cumple con_ el derecho de L
B fu'rj:_dam'entac:_i'c’m establecido en el articulo 16 de ia Constitucién '

' Federal, es necesario que la autoridad precise EXh'aUst'ivamerhté_ S
sLj"c‘o'rhpeterhcfia'por razén de materia, grado Q'tler:r"ii;drio, con base

" en la ley, reglamento, decreto 0 acuerdo que. le otorgue la
B éfribucic’)n ejercida, cifando, en su caso el apartado, fracci'én;,'.':
inciso o subinciso; sin embargo, en caso de que el ordenamiento
 legal no los contenga, s se trata de una norma compleja, habrs

o de 'tr'ahSC_r‘ibi'r;se la parte correspondiente, con I3 tnica finalidad. R

2019, 40 el Callode S, mitano Zupata”

' "; . . . . ea . ) _' ’ ' o e I
© ™ Juan José Olvera Lépez y otro, “Apuntes de Argumentacién Jurisdiccional”, Instituto de la Judicatura Federal = . o
México. 2006. Pag. 12, - o - _ : :

9




" EXPEDIENTE TJA/1a$/247/2018

f
I

. de especificar con claridad, certeza y precisién las facultades que |
*le corresponden, pues considerar lo contrario sngmﬁcaria qup el
... gobernado tiene la carga de averlguar en el cumulo de normas ,

~legales que sefiale la autoridad en el documento que contlene el

. acto de molestia, si tiene competencia por grado matena y

~ territorio para actuar en la forma en que lo hace, dejandolo en :

estado de indefension, pues lgnorarla cual de todas las normas -

- legales que integran el texto normativo es la especnﬁcamente

o aphcable ala actuacnon del organo del que emana, por razon de R

\ matena gradoyterr:torlo

e
.

25 De la lectura del acta de mfracaon de transnto numero S

| h 207947 se desprende que fundé'su competencia en los artlculos"‘

| _‘l4 16, 21 ‘1‘15 fracciones 2y 3, Inciso h, 117 fraccnon IX, parrafo‘”

c II'de’la’ Constitucmn Politica de los Estados Unldos Mex:canos L

' '1'14 blS fraccmn Xili, de la Constltuaon Politica del Estado lere_ .
ySoberano de Morelos 1,2,3, 4,5, 6fraccuones \V lX X, Xl, XII

S X, 16,19,'20, 21, 22 fracciones | a XLIX, 66 fracciones | yll 67

1'fracc10nes faV, 68 69, fraccuones laV, 70, 74 77" fraccnones la ;

- VI, 78,79, 80, 82, 83, 84, 85 fracciones | a XI, 86° fraccxonesTa‘.'--L-'

'V, 89, del Reglamento de Transxto yVialldad para eL Mun1c1p|o de

Cuernavaca Morelos apllcable al momento de levantar el acta_',;
T de mfracuon - |

| | 26 En elacta de 1nfracc10n Impugnada alreferlrse alagente de j
© transito dlce' “Nombre completo del Agente de Pohc)a de Transrto“
y V:abdad” ' ”Frrma del Agente de Trdnsito”. o

) 27. Del andlisis de la fundamentacnon transcrlta no se
. desprende la fundamentacwn especnﬁca de su competenaa que'

COImo autorldad ‘debié haber invocado, porque no esta
demostrado que, como Agente de Policia de Trans;to y Vtal:dad o
"Agente de Trénsito sea autondad de transito y vualldad del‘__
municipio de Cuernavaca Morelos. N

- 28. El Reglamento de TranSIto y Vialidad para el Mumcnplo de
Cuernavaca Morelos, sefiala quiénes son las autoridades de .
- transito y vialidad para ese municipio; el acta de mfraccron'-"

impugnada se fundé en las siguientes fracciones: |

10
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L TRBUNALDE AUSTCUADMNSTRATIA - SO
R .- DELESTADODEMORELOS - - -

1

Municipales:

TSRS
. IX~Agente Vial Pie tierra; -
. X Moto patrullero; -

r L . Xl Auto patrullero;

~ Xil- Perito;
X~ Patrullero;

Trdnsito y Vi

. y_via[idéd-'del'_?_mtlnicipio,de Cuérnayaca, Morelos.

30 Por - lo que al no. h‘aber_' fundado .,d'ebi'da}'hent.é_fsd"”_fﬂ? :
' competenciala autoridad demandada, en el llenado del actade 0.0
B ~infraccién ndimero | . 15'.'de""octubré del 2018, .
. toda vez de que no cité el articulo, fraccién, inciso y sub inciso,
a en’su cei'_so,"i"del- Reglamento de Transito y Vialidad para- el i
~ Municipio de Cuernavaca, Morelos, que le dé Ia competencia de .
' su .actuacién, como “Agente de Policia de Trénsito y Vialidad o+ - -
Ageht_e de Tréinsito", la autoridad demandada omitig cumplir -
| -"corja el requisito formal exigido por la ConStituc_i_én Federal al -

- nohaber fdﬁﬂado-debidamente su.competencia, por lo que su
*actuar deviene ilegal. | ' |

| '  '31.  Esta 'inébnsistencia_ con la_denominacién de la autoridad
-~ demandada se ve robustecida con la contestacién de demanda -
~ enlla cual la autoridad se ostents como “OFICIAL MOTO

1

EXPEDIENTE TJA/125/247/2018

“Articulo 6.- Son _'auto:?idade_s' de. Trdnsito y Vialiddd'

- V.- Titular de la Policia de Trdhsitbfy Vialidad; . .~ - N

S 29 .Con'forme al criterio de interpretacién fﬁncidhal,' del fipo de -
~_ argumento De Autoridad, basado en tesis de jurisprudencia con
S Uniimero 2a). B -2 tener por colmado que la
'_a'ﬁ;gbridad..fuﬁdé Su competencia, es necesario que invoque el -

- articulo, fraccién, inciso o subinciso, que le otorgue la atribucign " -
;.ejeg""cida; sin, embargo, del ‘andlisis de la fundamentacién Ty
sefialada, no'se desprende la fundamentacién especifica de su
'co‘mpetentiaﬁjéﬁue como autoridad debig haber invocado, porque
'"‘""de'l';'fart_l’cullo y fracciones citadas —articulo 6 del Reglamento - &

~ aludido-, no estd demostrado que, como Agente de Pblic_fci”_'dé;*::'.fi,‘i-'_";‘i

alidad o Agente de Trdnsito, sea autoridad detrénsito ¢ :




.  EXPEDIENTE TJA/‘l aS/247/20'l 8

PATRULLERO" Y/O "AGENTE" denommaaon que no se”.'vlll

encuentra en el acta de mfracc:on lmpugnada

R 32 Tampoco pasa desaperubldo que en el artlculo 5 fracczon '

R Xl del Reglamento de Transrco Y Vlalidad para el Mumcnplo de S
J‘Cuernavaca se establece que debe entenderse por Agente _' |
L mlsmo que a la letra d;ce -

5y

“Articulo “5.- Para efectos de este Reglamento se
ent;ende por:

" Xlll - AGENTE -'Los 'elementos de'trén's‘ilto y'vialiddd N
r_,encargados de wgrlar el cumpl;mlento del presente
o Reglamento | '

"

33 Sln embargo este artlculo y fracuon no pueden servir para‘ .
fundamentar la competencna de la autoridad demandada ya que :
“en la emisién del acto citd de forma general el art|culo 5"

- mcumphendo con el requnsrto formal de cxtar espec:flcamente la" |

~ fraccién que le d|era su competenaa lo que deja ‘en estado de

o mdefensmn al actor ya, que le. arrOJa la carga de’ anallzar cada"f‘.‘ _
fracqon del articulo 5, para determinar cual de ellas es. la que le ‘
. da la facultad al "Agente de Pol.'c:a de Trénsito y Vialldad 0 Agente. L

' de Trans.'to" como autondad mumcrpal de Cuernavaca Morelos

- en materia de ‘transito y vialidad. Ademas’ de que el c1tadol E
o articulo y fraccxones no le dan la competencna de su actuac1on

como "Agente de Pohc:a de Trans:to y V:al:dad 0 Agente de‘_

- Trans:to

:rl.r;jl

34, ‘No le favorecen a la autorldad demandada las tesis que' .
 invocd con los rubros: “FUNDAMENTACION Y MOTIVACION""

- VIOLACION FORMAL Y MATERIAL"; “PRINCIPIO DE: LEGALIDAD '
CARACTERISTICAS = DE ~ SU ~ DOBLE FUNC!ONALIDAD |

) TRATANDOSE DELACTO ADMINISTRATIVO Y SU RELACION CON .

" EL DIVERSO DE lNTERDlCClON DE LA ARBITRARIEDAD Y. EL -

~ CONTROL JURISDICCIONAL"; “BOLETA DE INFRACCION DEFLA - e

L 'SECRETARIA DE VIALIDAD Y TRANSITO DE MONTERREY NUEVO
_,LEON SE ENCUENTRA FUNDADA Y MOTIVADA SI LA~
' _AUTORIDAD CITA LOS HECHOS QUE CONSIDERO MOTIVO DE

12
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| ,TJ/\ INFRACCION, Asi COMO LA HIPOTESIS EN QUE ENCUADRG LA -

Ll

- mewoeasronomsrins DE LA LEY”; “AGRAVIOS [INSUFICIENTES”; “AGRAVIOS EN

" DE

~ emisidn del acto de molestia, -
35. 'Por-'-.lo-.f‘"‘tanto, ".E:o'nforme al criterio de . interpretacién -

~Invocado, porque no estd demostrado que, como “Agente de

. detrénsito y vialidad del municipio de Cuernavaca,

1

2019, Ao del Caudily del Sur, Entliano Z

R la gpnstitu'ci;in, Federal al no haber fundade debidamente sy
- competencia, por lo que su actuar deviene ilegal. - -

- Pretensiones.

.

términos que a continuacian se senalan.

13

CONDUCTA CON EL SUPUESTO.DE LA NORMA™: “IGNORANCIA "

[ TTTRRERs C REVISION” 'y “CONCEPTOS DE VIOLACION EN MATERIA .
e - ADMINISTRATIVA, INOPERANTES SI NO ATACAN LA TOTALIDAD .
-LOS- RAZONAMIENTOS EN QUE SE APOYA EL FALLO ..
RECLAMADO: ‘porque no le relevan de sy obligatién:'
. constitucional. de fundar debidamenta su competencia en 1y

~ funcional, del tipo de‘_al;gument'o De Autoridad, basado en tesis Sl
dejurlsprudencla cdyjl;:_nl’lmerq Za /3. 11 5/2005, para tener por .‘

o colj'rhado' que’la autoridad fundé su c_pmpetenci'a, '.és né_CeSariQ k
-quér""i”quUé?-el.'al"t‘l'cti_l.b, fracciéh,_ inciso o subinciso, que le *
 otorgue la atribucion ejercida; sin mbargo, del andlisis de la - -
o fundamentacién sefialada, no se desprende la fundamentacisn
* especffica de su competencia, que como autoridad debi6 haber

Poiicia de Trdnsito y Vialidad o Agerjté de _Trdhs_ito ”,_'sea:_au_fcqrida_c'{_
Morelos. ..

~-36. Por lo: que al no haber fundado debidéhié'nte:-'.S'L'ji:',_.'._;':;.‘.,'-.'_-"_'f
 competencia la autoridad demandada, en el llenado de lé;bble;cé
- de infraccién de transitc tiene el ndmero de folio -vdé e
- fecha 15 de 6Ctubre_del 2018, toda vez de que no citd el artl'cu'l_o',:-. " ]
- fraccién, inciso y sub inciso, en 'su caso, del Reglamento de
. Transito y Vialidad para el Municipio de Cuernavaca, Morelos, -
 queledéla competencia de su actuacién como “Agente de Policia " I
_de.T r.a’nsito.'y Vialidad o Agente de‘_TrénSito", la auto'ridéd_.
| de#‘ﬁandada'o_m‘itiré cﬁm,plir con el requ‘isito_ formal e_xig'ido' por IR

37_;1' El actor pretende lo ._descrito'_ en los pdrrafos 1.A., y 1 B L
determindndose que son procedentes sus pretensiones, enlos
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o Consecuencias-de la se‘ntencia.-'

38. Con fundamento en lo dlspuesto por la Tracuon li del'___ T
numeral 4 de la Ley de Justnc:a Admlmstratwa del Estado de

Morelos que sefiala: “Articulo 4 Seran causas de nul:dad de los -
actos Jmpugnados ... L Omts:on de los requ:s:tos formales

' exigidos por las leyes, siempre que afecte las ‘defensas del_\ PN
~ particular y trascienda al sentido de la. resolucion :mpugnada B
" inclusive la ausencia de fundamentac:on o motivacion, ensu caso; . ..o

AT declara la NULlDAD LISA Y LLANA"‘ de:la boletaide .~

L mfracc:on de. transito impugnada, .como lo sohc:to la parte*- |
' actora; lo anterior con fundamento en el articulo 3 de la Ley de -

la materia, al estar dotado de plena Junsdrccmn,‘,‘autonomla._e'

. imperio suﬁciente para hacer cu_mplir sus determi_haciones.::

39.  Con fundamento en lo dispuesto por el segundo parrafo del R

" articulo 89 de la Ley de Justicia Administrativa del. Estado. de

L Morelos al haber sido declarada la nulidad lisa y ilana del acto

_‘ lmpugnado se deJa sin efectos éste y la autorldad responsable

':-“,-,_'queda obligada a otorgar o restltwr al actor en el goce de'los
" derechos que le hubleren sido mdebldamente afectados o

- desconocndos en los termmos que establezca la sentenaa porj:'

" ello, la autoridad demandada OFICIAL MOTO PATRULLERO Y/O"' SRR

AGENTE VIAL N C'SCRITO ALA

DIRECCION GENERAL DE POLICIA VIAL DE LA SECRETARIA DE

_ "SEGURiDAD CIUDADANA DEL MUNICIPIO DE- CUERNAVACA
.~ MORELOS, deberd hacer la devolucién de la cantidad $484, 20
~(cuatrocientos ochenta y cuatro pesos 00/100 M:iN.), que;; fue ;

_ _‘pagada en la Tesoreria Mumc:pal del Ayuntamlento de -

Cuernavaca, Morelos por concepto del acta de 1nfracc10n.-,

impugnada.

- 40.. Cumplimiento que debera realizar en "' el término

' zmprorrogable de DIEZ 'DIAS contados a- partlr de que cause* |
_ejecutorla esta sentencia, aperc1b|endole que err caso de.no
- hacerlo se procedera en su contra conforme alo estableCIdb anl

1 No. Registro: 172,182, Jurisprudencia, Materia(s): Administrativa, Novena Epoca, lnst.ancua Segunda Sala
Fuente: Semanaric Judicial de la Federaci6n y su Gaceta, XXV, junio de 2007, Tesis: 221k 99/2007, Pdgina: 287. .
Contradiccion de tesis 34/2007-55. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Primero y Tercero, ambos

en Materia Adrninistrafiva del Tercer Circuito. 28 de marzo de 2007. Cinco votos. Ponente: Marganta Beatriz Luna
Rarnos. Secretaria: Hilda Marcela Arceo Zarza. Tesis de jurisprudencia 99/2007. Aprobada por la Segunda Satade - '
este Alto Tribunal, en sesién privada del veintitrés de mayo de dos mil siete. “NULIDAD. LA DECRETADA POR

.. INSUFICIENCIA EN LA FUNDAMENTACION DE LA COMPETENCIA DE LA AUTORIDAD ADMINISTRAT]VA DEBE SER
- LISAY LLANA .

14.
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TJ/\ los artlculos ‘I‘l 90 y 91 de la Ley de Justicia Admlmstratlva del_ R
Estado de Morelos ' . . o SR

.PFLESTADPD.EMQREL‘.’S-_ 4 A d}ChO cumpllmuento tambxen estan obllgadas _'_lé‘S' R
| _,,‘.""'autor:dades admlnlstratlva,smque alin'y ‘cuando no hayan sndo_".---{*"
demandadas ‘en este JUICiO Yy que por sus’ funcnones deban":..-j-*‘:"
| partlapar en el cumpllmlento de esta resolucién, a reallzar los
EE "_\"_actos necesarlos para el eflcaz cumpllmlento de esta 2 |

e

LR Pa”rte 'd"is'b'dsitiV'a;?'.'. |

e "-42 El actor demostro la llegalldad del acto lmpugnado por lo =
- "\._"»'_:que se- declara su nulidad lisa“y llana, quedando vinculada la
EE autoridad demandada al cumpllmlento de las 'Consecuenaas de

la sentenCIa" | : ‘

o Nc}tifl'quese ;;érsonalmen;ceg.- s

B Re.»oluc;on defmltlva emltlda y flrmada por unanlmldad de votos ;
- "por los mtegrantes del Pleno del Trlbunal de: Just:c:a

- '1,.,:'Adm|nlstrat1va del Estado de Morelos, -ma istrado pres:dente:l
" licenciado en derecho ﬁtltular dela -~
" Cuarta  Sala’ . Especializada . en Responsabllldades
-Admmlstratlvas”; maglstrado maestro en’ derecho - ]

B _ titular de la anera Sala de Instrucc:on Yy ponente

~.en este asunto; magistrado chenCIado en derecho [N

_ titular de la Segunda Sala de Instriccién; -

‘magistrado doctor en der cho

"--tltular de la Terce?a Sala de Instruccién: ma
maestro -en derecho

tltular de la -Quinta

ala Especializada en Responsabilidades

L Admmlstratlvas14 -ante la licenciada en derecho _
' - en su caracter de actuarla en funcnones de secretarla e

pl

2 No. Registro: 172 605 Junsprudencaa Matena(s) Comiin, Novena Epoca, instancia: Primera Sala, Fuente: -~ -
- Semanano Judicial de:la Federacion Y su Gaceta, XXV, mayo de 2007, Tesis: 1a./). 57/2007, Pagina: 144. ‘
"AUTOR[DADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. . ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS - J
: NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA' DE AMPARO.": - - : |
.~ 3 En términos del articulo 4 fraccion |, en relacitn con la disposicion Séptima Transutona de la Ley Orgamca del ) i
. Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de More[os pubhcada el dia 19 de Jullo del 2017 en el Periddico -, - |
.- Oficial "Tierra y ubertad" numero 5514. Co e T !
S lbrdem ] R ) |
|
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General de Acuerdos en térmihos del artfculo'TI‘ de la Ley

B Orgamca del Trlbunal de Justicia Admmlstratlva del Estado - de

‘Morelos, ante la ausencia Justlflcada de la titular de la Secretarla :
o General de. Acuerdos quien autoriza y da fe.

TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
‘ RESPONSAB!LIDADES ADMINISTRAT!VAS

 MAGISTRADPO PONENTE

* *--.'_‘,:g;-':"TlTULAR"DE Q INDA SALA DEINSTRUCCION-*'

TITULAR DE LA QUINTA SALR ESPECIALIZADA EN-
B RESPONSABIL]DADES Al MINISTRATIVAS B

EN UN!ONES DE-

SECRETARI/ N EACUERDOS |

- La licenciada en derecho N - su cardcter de Etiaria en funciones de secretaria General de
. Acuerdos del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Marelod, da fe: Que la presente hoja de ﬁrmas:
- "corresponde a la resolucién del exped:ente nimerc TIAS129/247/2018, relative al juicio administrativo - .
fo promovide por JESUS TERAN BRITO, en contra de la autoridad femandada OFICIA L ertey PATRULLERO Y/0 '; :
: RAL DEOLICAVIAL DELA -
-SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DEL MUNICIPIO DE CUERN A m que fue aprobada .~ -
en pleno del dia veinte de marzo del afio dos mil diecinueve. CONSTE e





